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A. IL CONTESTO AGROALIMENTARE PROVINCIALE
[ QF Yy It A&dA R Sdlimeriafeypicsidciale si Ipah&lBome indissabile strumento
conoscitivo di orientamento a supporto delle scelte di pianificazione, per la forte correlazione con
la dimensione territoriale, nei suoi aspetti ambientali, naturalistici e di paesaggio, e per quelli piu
specifici legati al sistema ecomico produttivo.

Il territorio rurale e le attivita agricole vengono assunti come elementi fondamentali per il
riequilibrio ambientale, sociale ed economico, anche per la duplice natura delle risorse acqua e
suolo che sono al contempo fattori della prothuze e matrici ambierali.

In ambito provinciale, la diffusione di moduli produttivi agricoli intensivi, origina fattori di
pressione che rendono difficile il controllo di un equilibrio che lega qualita, quantita delle
produzioni e ambiente. Da qui la sidlella sostenibilitd di questi sistemi produttivi destinati ad
SP2ft SNBE OSNE2 fQAYGSANITA2yS RA ydz2z@S YSi?2
valorizzazione agrenergetica.

La realta agroalimentare mantovana si caratterizza per produzioni dit@jle grandi DOP) la cui
destinazione e rappresentata in prevalenza dai mercati dei Paesi ad altéoeglde produzioni di

nicchiadestinate ai mercati di prossimita e ad alimentare il turismo miral lo sviluppo del

territorio.

In complesso il vate della poduzioneagrariamantovana riferita al comparto agricolo ammonta

a circa 1321 miliardi di euro, pari nel 200al 20,8% del corrispondente dato regionale e al 3% del
valore nazionalell 41% della PPB nel 20@7attribuibile al comparto dellearni (principalmente

suina e boving)il latte contribuisce per i(19,5%) seguonde colture erbaceel8,1%). Negli ultimi

FYYA LISNBEX O02YS @23tA2y2 S RAWlHupaBKS QF ANK @2
perde peso nella formazione delldA OOKST T @ 'R SasSyLhAaz2z RIf Q¢
mantovano ha perso 3,5 punti percentuali nel valore aggiunto della provincia (da 8,7% al 5,1%).

Le principali filiere di trasformazione agroalimentare della provincia mantovana, quanto a valore,
sono la macellazione suina, la macellazione bovina ed il sistema lattiero caseario. Il valore della
trasformazione della carne suina & stato stinfltdS NJ A f Hnny Ay 2fGNB Tcd
carne bovina in 388 min, mentre il valore dei due foggiagrana prodotti in provincia € poco
YSy2 RA opH Yify RA e€d 9Q FT2NBS Af OlFaz2 RA 02
suina) vale piu del doppio delle altre.

Il dato essenziale e di sintesi caratterizzante il settore € quello dell@mrasdi un forte sistema
locale di trasformazione della produzione agricola e di una altrettanto forte propensione allo
scambio/export di prodotti di gande pregio e riconoscibilita.

! Produzione a prezzi di base 2007. Fonte:R. Pieri e R. Pretbkisiema agroalimentare della Lombardia, Rapporto
2009 Franco Angeli, Milano 2009.
% Camera di Commercitndustria, Agricoltura e Artigianato di Mantov@apporto economico provinciale, 2007
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Le ipotesi future di sviluppo del sistema agroalimentare mantovano segetd alla necessita di
individuare nuovi moduli produttivi capaci di coniugare, in modo economicamente soddisfacente,
obiettivi di competitivita, di ecesostenibilita, di mulfunzonalitd e di sviluppo ruraleQuesti

risultati potranno essere raggiuntnnalzando la capacita concorrenziale delle imprese sui mercati
Jt20fA S O2YLERNISNIyy2 tQSaArasSylt RA FTR24GG}
j dzZSadGA LIRGNIYyy2 SaaSNB AYRAGARzZ GA &A&icaRYA LJ
territoriale omogenea in grado di offrire beni o servizi in linea con le tradizioni locali, comprese
ydz2 @3S F2NX¥S RA FNHZATA2YyS SadaSiadr SR SOz2y2°
agroalimentari piu ampi (anche a carattere interregiongie) produzioni certificate o tutelate, o a

distretti di filiera ad elevata specializzazione (come quella latttaxgearia o della carne).

B. INQUADRAMENTO DEL TERRITORIO DI SUZZARA
Il territorio del comune di Suzzara appartiene al sistema fisiografico dalle Alluvionali recenti
OO02RAFAQOI G2 AYy +! RlidnirQ@lwipnal] dove prevalgodiode dhghicBey (i A
deposizionaliLe valli alluvionali si trovano principalmente nelle immediate vicinanze degli alvei dei
corsi d'acqua attivi, il Poeh caso di Suzzara, honché nei pressi delle loro importanti arginature
artificiali. In questo sistema la variabilita dei suoli & molto ampia, legata a dinamiche fluviali vicine
0 tuttora attive ed alla limitata durata dei processi di pedogenesi.

LastoriBRA ljdzSadl T2yl RA LIALFYydz2Ny SR Af adz2 | aLlsi
FGONY OSNBFGFS FFHGG2NBE O2yRATA2YyLEFYyGS f QAYy (SN
determinato non solo le caratteristiche geomorfologiche, idratbgi e di drenaggio ma anche
ROQAYASRAFYSYyG2 daNbBly2xz SO00

[ QF ALISGG2 Y2NF2t23A02 RSEfQFINBF § R2@dzi2 a2 LIN
dai suoi affluenti. Il modello di distribuzione dei depositi superficiali, pur essendo tipico di una

LIA |y dzNJ £t dz@A2y | §SS NRadz Gl | @2t 0SS SadNBY
f QSaGAYyT A2yS RA Y2fGA O2NBA RQIOljdzr S 1 02y
difficolta nel ricostruire i diversi processi fluviali che si samaceduti. 1| modello deposizionale di

j dzS&a G QF NBI Llzs SaaSNB NAO2yR20G0G2 | 1jdzStf2 RA

t NAYF RSEEtQAYUISNIBSYydi2z RStfQdz2Y23x OKS KIF | 3Ad

j dzZ§a G QlF YoASyYy (S & bahali fiuvididche indhNekséndd: ifi graddRdi contenere la
maggior parte delle piene stagionali, provocavano frequenti tracimazioni. Le acque fuoriuscite,
inondavano le superfici circostanti e depositavano i materiali in carico, con una gradazione via via
YAY2NE Ift2yalylyR2aA RITfQlIf @S2 Ffdz@AlfSd v
naturali (gli attuali dossi), impostati su depositi sabbiosi, e di aree pianeggianti o depresse (dette
valli) caratterizzate da depositi piu fini. Il diverso dgadi costipamento di questi materiali,
maggiore nei depositi argillosi, e meno intenso in quelli sabbiosi, ha marcato nel tempo il gia
visibile dislivello altimetrico tra dossi e le aree adiacenti. Soprattutto nel settore Nord occidentale
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RSt f QI Ndstra sé&éhia, sénd ancora visibili i tratti morfologici riconducibili ad una
precedente piana a meandri del Po, quasi completamente obliterata dai piu recenti depositi
alluvionali, ma tuttora riconoscibile in alcuni vecchi tracciati a meandro (Po Vex&aia).

| flumi che attraversano questo tratto di bassa pianura scorrono pensili sul territorio circostante e
sono quindi delimitati da arginature artificiali pit o meno pronunciate allo scopo di evitare
probabili esondazioni. |1 sedimenti superficialieclsaratterizzano questo territorio sono stati
depositati prevalentemente dal Po. | materiali depositati hanno granulometria da media a fine, e
sono prevalentemente calcarei. La morfologia e la litologia sono comunque da ricondurre alle
rotte e tracimazionidi fiumi antichi e attuali, che hanno favorito la formazione di dossi
prevalentemente sabbiosi e aree vallive solo di recente bonificate, dove le argille sono dominanti.

1. PAESAGGI PEDOLOGICI
Lf OFGlrt232 RSA LI Sal 33arx  pnead derdi ankb@riti UiPeddlh |-
paesaggio, riconosciuti sulla base delle caratteristiche morfologiche e genetiche. Come €& gia stata
detto, il territorio di Suzzara rientra in un ambiente di valle recente. Qui state individuate le
varie Unita di Paeaggio (UdP)che rappresentanozone omogenee per tipo di paesaggio e/o da
particolari condizioni interne al suolo (p. es. fenomeni di idromorfia legati alla falda superficiale).
Le UdP riconosciute nsluzzaresdgvedi figua 1) sono descritte di seguito, rta codici definiti
RItft QINELF T @

La matrice di questo tratto della pianura valliva, quindi la maggior parte della sua superficie non
caratterizzata da particolari emergenze morfologiche (come i dossi e i paleoalvei incisi) puo essere
suddivisa in due ared.e zone piu basse e depresse, dettdli (VA4) corrispondono ad antiche

zone paludose, oggi bonificate dove le acque di alluvione tendevano a ristagnare piu a lungo
favorendo il deposito delle particelle piu fini, quelle argillose, soggette poi a ukerio
O2alGALI YSYy(G2 LISNI ITA2yS RSt 2N adSaaz LSaz
anche oggi le quote piu basse e si trovano lontano dalle aste fluviali. Dal punto di vista idraulico
sono le piu sfavorite, soggette a ristagni idrici eiclifta di drenaggio data la presenza di terreni
tendenzialmente fini. Per la coltivazione hanno dovuto essere bonificate ed oggi vi troviamo fitte
NEGA RA OFylfA &dzLISNFAOALFEA LISNI fQFEft2ydl yl YS
aree ditransizione(VAS3) fra le valli e i dossi, a morfologia piana e con caratteristiche intermedie di
guote e pendenza; occupano la maggior parte del territorio di Suzzara.

Le zone piu incise nella pianura e con forma allungata, a nastro, sono aree che io gassa

state sede di attivita fluvialepéleolavei,Zara e Po Vecchiosovradimensionati rispetto ai corsi

RQI OljdzZt OKS |yO2N} | RSaaz2 @A ao02 NNRIysairilévati! T 0 ©
0! MOT yOKQS&aaA NuM&EGI WMz ¥$A LIBODA 3 ¥ NRALILE RBER
formare un alveo pensile. | dossi hanno diversa espressione in relazione alla portata del fiume che

li ha originati e alla permanenza dello stessdjidzSt f QI f @S 2 dguelld di RaVe®@hioNA f S &
aS3dzA 2 RIF [dzStt2 AYLziloAftS EfQIGdABAGLE RSH
deflusso delle acque interne.



LYFAYST GNRGAI Y2 | I¢gtere bpdddYAGE quglld grotetteQIAS) dave i R S
depositi sono pr@l t SYGSYSyiGS &alrooArAz2air S  QS&kaukaddele2y S
continue alluvioni.

2./t !/ Le!rQ 5Q{h 59L {1} h[L
[ /LI OAGE RQ! &2 RSA {d2fA 8§ dzy QAYGSNLINBGET
identificare i suoli agronomicamentgu pregiati e maggiormente adatti all'attivita agricola, quelli
cioe in grado di ospitare molti tipi di coltivazioni con la minor richiesta di fattori produttivi o input
energetici. Rientra nei sistemi di valutazione del territorio, elaborati in mokispauropei ed
extra-europei secondo modalita ed obiettivi differenti.

Secondo la metodologia denominataand Capability Classificatibri suoli sono classificati
essenzialmente allo scopo di metterne in evidenza i rischi di degrado derivanti da usojpragupr

[ QAYVGSNIINBGFT A2yS RSNAGE aAl REEES OF NI} GOSN
LASGONRaAAGE SOOUXI aAl RA 1jdzSttS RSftfQlFYaaSyids
classificazione del territorio viene fatta per angistemi agrepastorali e non in base a specifiche
pratiche colturali. Il concetto centrale della Land Capability non si riferisce unicamente alle
proprieta fisiche del suolo, che determinano la sua attitudine pit 0 meno ampia nella scelta di
particolari coltivazioni, quanto alle limitazioni da questo presentate nei confronti di uso agricolo
generico, limitazioni che derivano anche dalla qualita del suolo, ma soprattutto dalle
caratteristiche dell'ambiente in cui questo e inserito.

La Carta della CapacitdilUso dei Suoli ai fini agisilvopastorali é riportata nella tavola 01
RStfQFftSara2 / o{AadSYlF GSNNRG2NAIES SR I 3INP

| suoli sono suddivisi in categorie (classi, sottoclassi ed unitd), in base al difm gravita delle
limitazioni che ne ostacolano l'attivita agsilvo-pastorale.

Le classi di capacita d'uso sono il primo livello della gerarchia di classificazione. Vengono designate
da un numero romano il cui incremento indica il progressivo aumelatiofattori limitanti e la
riduzione delle scelte d'uso possibili. | suoli delle prime quattro classi sono adatti all'attivita
agricola, pur presentando limitazioni crescenti; quelli dalla V alla VII classe non sono adatti
F€fQlF IANRO2f (i dalla farestédioneled andlde i& quéstoZasdcon limitazioni crescenti.
Infine, i suoli dell'VIII classe infine sono inadatti agli impieghi precedenti, ma possono essere
destinati ai fini ricreativi, estetici, naturalistici o di raccolta delle acque.

Le clasi individuano ambiti territoriali simili per la gravita delle limitazioni ma che possono avere
origini diverse e pertanto suoli molto diversi possono rientrare nella stessa classe di capacita
d'uso. Le sottoclassi individuano invece il tipo di limitazioBsse, per le zone in esame, sono
identificate dalle seguenti sigle:

vi Gl yS8f wmdpecwm &ddz LINRLRAaGF RSt {2Af [/ 2yaSNBI A2y { SNDA
Montgomery, 1961) e pensata inizialmente comBldzY Sy 2 | FFSNBy iS f LINRPINI YYI LIS
suolo negli Stati Uniti. Successivamente si & arricchita di indicazioni rispetto al grado e tipo di limitazioni
FtfQdziAftATTITA2yS RStEES GSNNB
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s = limitazioni legate a caratteristiche negative del suolo, come la scarsa profondita utile, la tessitura sfavorevole e la
presenza di scheletro negli orizzonti superficiali, I'abboneauietrosita, la scarsa fertilita dello strato superficiale;

w = limitazioni legate a drenaggio eccessivamente rapido o difficoltoso, nonché al rischio d'inondazione.

Suoli adatti all'agricoltura

| classe | Suoli con scarse o nulle limitazioni, idonei@apitare una vasta gamma di colture. Si tratta di suoli su sup
piane, profondi o molto profondi, a tessitura equilibrata, ben drenati, faciimente lavorabili, a buona cap4g
ritenzione idrica e dotati di buona fertilita chimica. Non sono soggedtinondazioni, sono molto produttivi
adatti a coltivazioni intensive. Non richiedono particolari pratiche di conservazione.

Il classe | Suoli con alcune lievi limitazioni, che riducono I'ambito di scelta delle colture e/o richiedono modesti inteliy
conservazione, peraltro facilmente eseguibili. Le limitazioni possono essere legate alla moderata profon
suolo, al drenaggio moderatamente rapido o mediocre, alla pendenza compresa tra il 2 e il 10 % e a caratf
chimiche degli orizzonsiuperficiali.

Il classe | Suoli con severe limitazioni che riducono la scelta delle colture (oppure la scelta del periodo di semina,
lavorazione del suolo) e/o richiedono particolari pratiche di conservazione, costanti e di difficile attuaz
limitazioni possono essere date dalla moderata profondita del suolo, dalla pendenza compresa tra il 10 €
dal drenaggio lento o dal moderato rischio d'inondazione.

IV classe | Suoli con limitazioni molto forti che restringono la scelta detituce e/o richiedono per la conservazione u
gestione molto accurata mediante tecniche agricole complesse, continue ed onerose. Le produzioni

risultare modeste nonostante gli inputs forniti. Le limitazioni possono essere date dalla scarsa ifadehduolo,
dal drenaggio rapido o molto lento, dalla pietrosita superficiale compresa tra il 3 e il 15 %, dalla te
eccessivamente grossolana e dalla scarsa fertilita degli orizzonti superficiali.

Suoli adatti al pascolo e alla forestazione

V classe | Suoli non adatti all'agricoltura; presentano infatti limitazioni difficilmente eliminabili, tali da restringerne I'y
pascolo, alla forestazione o ad habitat naturale. Gli ambiti territoriali sui quali insistono questi suoli rig
particolarmente vulnerabili. Le limitazioni possono essere legate al drenaggio impedito, all'elevato
d'inondazione, alla scarsissima profondita dei suoli, alla tessitura eccessivamente grossolana e alla scars
dell'orizzonte superficiale.

VI chsse | Suoli con limitazioni molto forti, permanenti e in gran parte ineliminabili. Sono adatti solo al bosco e al pasc

VIl classe | Suoli che presentano limitazioni severissime, permanenti ed ineliminabili, tali da mostrare difficolta anche p
sivo-pastorale.

Suoli adatti esclusivamente al mantenimento dell'ambiente naturale

VIII classe | Suoli con limitazioni talmente forti da precluderne l'uso per fini produttivi e che pertanto possono venire
esclusivamente a fini di protezione ambieale e paesaggistica, di mantenimento dell'ambiente naturale, ricreg
estetici o di raccolta delle acque. Le limitazioni sono ineliminabili e legate alla natura paludosa, alla scg
profondita del suolo e all'elevato rischio d'inondazione.

Tah B1/ £  3aA RA /I LJ OAGLt RQ! &2 RSA {dz2fA

Il territorio di Suzzara rientra nelle prime 4 classi di;U&®naggior parte del terreni (50% ca)
rientra nella 1l classe LCC.

CLASSE LCC| SUPERFICIE (h %
| classe 430,70 8,8%
Il classe 2383,14 48,9%
[l classe 1686,63 34,6%
IV classe 373,60 7,7%

Tab. B-2 Classi e superficie di LCC per il territorio di Suzzara
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3. VALORE AGROFORESTALE DEI TERRENI AGRICOLI
Il Valore Ago-Forestaledel territorio viene rilevataramite il metodo Metland, procedimento di
valutazione di idoneita dei siti utilizzato nei processi di pianificazibreiteri utilizzati per la
determinazione del valore agiforestale si fondano sulle tecnichéd valutazione propostelalle
fAYySS 3FdzARF NBIA2YyFEA LISNI £ RSGSNXYAYITA2YS R
[ QSEF02NITA2yS 8§ NALRNIFGF ySttlF GF@2fl nH R
del Documento di Preo.

Il Metland si basa sulle seguenti fasi:

e determinazione della vocazione agricola
¢ definizione della destinazione agricola reale
e calcolo e determinazione del valore agroforestale del territorio.

DftA AYRANRITTA NBIAZ2YI { Aa LLIRNSG, defiraynibtii agricd deti PTC2 v S |
provinciali, suggeriscono di utilizzare gli strati informativi gia inseriti nel sistema informativo
territoriale (SIT) regionale, attualmente costituiti per il territorio di pianura e prima coltiala

cartogt FAl NBRW{i!GC WEEtE@ YoAd2 RSt LINPINI Ferlb NB 3
sviluppo della procedura da seguire per la determinazione della vocazione agricola dei suoli, si
R2ONIyy2 dziAfATTFNB AyT2NYI IgAcaly faresBRlE Naalfalcgita A R |
pedologica.

Ladeterminazione del valore intrinseco dei suoli, appunto la vocazione agricola, vengono utilizzate

le informazionidella / I LI OA Gt 5Q&SD2FRA {82fyRN)YS RSt
/ £ &&AT(AAT} BDWMRA/ duesta classificazione di tipo qualitativo, viene attribuito un
punteggio regolato in modo tale da ottenere un valore migliore per le classi con maggiore
20T A2yS TANRO2tLY @Aadz2 fQ20AJ0Q0NANR dzl ARS
punteggio av\ene secondo la seguente tabella:

Classi LCC DNXzLIL)2Z RA OF Punteggio
| 1 100
1] 2 95
1l 3 75
[\ 4 65
V- (VI) 5 50
(VIIC Vi) 6 25

Tab.B3DNHzLJLJA' RA OF LI Qdlaiii RQdza2 S LizydiS33ax

Il grado di riduzione applicato al valore della vocazione agriowlgrola destinazione agricola
NBFfSTE 8§ dziAt$S | Gl fdzik NBE S LI2YRSNI NB Af I f
presente. Lo strato informativo di riferimento tilizzabile e costituito dal Sistema informativo

‘Land Capability Classification (KlinggbM2 y § 32 YSNE X ! o{ d5d! & mpcmM0OZ /LI OAltL
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5dzal X 20@OSNR fF OIFNI23INIFAIF RStfl RSAGAYFT A2
urbanizzate Anche qui € necessario attribuire un valore quantitativo agli strati informativi, questa

vof G O2y GIFf2NR YAIEA2NR LISNI S IINBS R20S QI
di riduzione del precedent§. QF G G NA o dzl A2y S RSt LlzyiS33aAz2 | OOA

Codici DUSAF DNHzLIL2 RQdza2 RSt &dz2f 2 | Punteggio

L1, L1v, L2,2f, L20, L3 (1) Colture permanenti -25
P1, P2, P2p, P4, P4a, S1, Sla, Sic, S1 (2) Seminativi e prati 0

S3, S3I, sS4, S6, S7

L7, L8, N8t (3) Altre legnose agrarie e pioppeti 10
R2q, R4 (4) Aree agricole abbandonate con vegetazione naturale, eebaazespugliosa, are: 25

degradate non utilizzate, aree di cava recuperate

N1, N8, N8b, 1411 e 1412 (5) Cespuglietti e paludi, aree verdi urbane 50
Bid, Ble, Blu, B5d (11) Boschi 75

A2, A2y, A3, N5, N5g, R2, R3, R3q, R5| (12) Aree urbanizzate, cavesdariche, vegetazione dei greti, sabbie e ghiaie fluy| 100
fFIKAZ FAdZYAZ LIAOO2fA tFIAKSHGGAZ € IA

Tab.B43INI R2 RA NARdA A2yS RStfl @20FTA2yS FaANARO2fLF Ay ol

Il valore agroforestale del territorio, che tiene conto della vocazione agricola e del suo grado di
riduzione, viene calcolato in base alla formula indicata dagli indirizzi regionali:

x=100*(st)+75/175
Dove
e sindica il punteggio relative alla vocaziorgriaola;
e tindica il grado di riduzione;
e Xxindica il punteggio relativo al valore delle risorse.

Tale combinazione produrra una serie di valori numerici; quelli piu elevati corrisponderanno ad un
piu alto valore agroforestale.

Il calcolo e la determinazm@ del valore agroforestale del territorio sulla base della combinazione
tra i due fattori sopra riportati produce una serie di valori ck@no poi ripartiti nelle classi
gualitative di valore agroforestale finale; a tale scopo successivamente alla deloni delle

aree naturali, delle aree urbanizzate, aree idriche e di non suolo, vengono adottati, con criterio
ragionato intervalli in grado di rappresentare al meglio la specificita e la distribuzione dei valori
agroforestali del territorio provinciale.

[ QStF02NFT A2yS LISNI At O2YdzyS RA { dZperiltdioriok | LI2
suzzaresell territorio agricolo di maggior valore occupa il 56,7% della superficie comunale.

CLASSE VAF SUPERFICIE (ha) %
VALORE AGRICOLO ALTO 2656,319 56,7%
VALORE AGRICOLO MODER/ 49,78912 1,1%
VALORE AGRICOLO BASSO 1977,244 42,2%

Tab. B-5 Classi e superficie di VAF per il territorio di Suzzara

588GAYlITA2YyS RQdza2 RSA adz2ftA F3INARO2fA S F2NBadGlhtA
®valore Agro Forestale
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4. IL SISTEMA DELLA BONIFICA
Lt G SNNR G2 NWndvank $ ffoftenriteliniihdgdto délla presenza del fiumi che ne
hanno originato i suoli e ne condizionano litologia, evoluzione e morfologia. Intensa € la presenza
di paleoalvel, di dossi e di valli residuati degli antichi o recenti percorsi égpigpali fiumi Po e
Secchia Sin dal medioevo fu soggetto ad intensa opera di bonifica e sistemazione idraulica, per
limitare ilrischio che le terre, poste a quote piu basse del livello del Po, venissero inondate.

b Sf : aS502t2 A Y2yliDdi PairGng MRi&dnG kaybanificR 8dlld t©rted 0 | |
emergenti dal fiume e tale opera si protrasse durante la signoria dei Gonzaga setfmwila
dominazione asburgica.

Un netto salto di qualitaper queste areesi@ avutoR 2 LJ2 f Q! ycanletgramiQperé Idif A |
bonifica e di irrigazione pegarantirela sicurezza idraulicala difesa dai fiumiFurono costituiti i
LINAYA O2yaz2Ni A RA 02y ATA Ol-RegdiaNd, coisdedio dijpdxéti che2 R ¢
provvede alla redazione di un progetto @geale di sisterazione idraulica del territorio
riguardante la porzione di Oltrega destraPo e sinistra Secchia.

ConRD.delmyyp I . 2y ATAOI-Reiyiiofvedd chdsiicata di If cagdridse 2
bonifica integraledel territorio fu reaizzata nel periodo & il 1889 e il 1907. Le opeddfrirono

non solo maggiori superfici coltivabili, maresé QI Y 6 A Sy (n&nolsbg@ettaialaymalana

pit Scuro RF £ £ S Ay 2y RIT A2YA, pemisdolld dosrazidneldi idiadtrftdre” G 2
territoriali per rendere la campagna un ambiente ospitale con la cosinezdi case coloniche e
stalle;d S3dzW 2 aGAf dzLJLJ2 RSA &aSNBAT A O02YS fQStSad
viabilita interpoderale e sui manufatti di attraversanto della rete consortile.

Attualmente il territorio del comune di Suzzara rientra integralmente @ehsorzio di Bonifica
Terre dei Gonzaga in Destra &ustituito, nel 1998, dalla fusie del Consorzio Agro Mantovano
Reggiano con il Consorzio di Revdtecomprensorio del Consorzgy estende per 52.930a e
governa una rete di 917 km di corsi d'acqua.

| canali esistentoggisonoad uso promisco, confunzione discolodelle acque in eccesso e di
irrigazione di soccorsan virtu della scelta del sisina irriguo effettuata nel seconddopoguerra
ma originariamente eranaati comesoleopere di bonifica idraulica

Il sistema di scolo e caratterizzato dalla confluenza diretta o0 meno di tutti i canali in un unico
Collettore Principale che attraversa ilnaprensorio in una posizione mediana da sud verso ford

est fino al fiume Secchia in localita San Siro di Quistall@le punto il canale sottopassa il flume
Secchia e quindi diventa Canale Emissario il quale convoglia le acque di scolo nel Po a Moglia di
Sermide, dove, qualora non sia possibile lo scarico a gravita, ne & previsto il sollevabhzento.
scelta di fare confluire in Po le acque molto a valle rispetto al comprensorio si é rivelata nel tempo
dzy QAY GdzA T A2y S 3ASY ALl S gk shnijze ¥ gravita@ ZuestoPgrinedte iR A a
mantenere i costi di gestione della bonifica piu bassi rispetto ai territori dove lo scolo avviene
esclusivamente o prevalentemente in modo meccanico.
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Il comprensorio € dotato di un sistema irriguo di soccorso gtiezza la rete di scolo, come
aAaidSYFr RA RAAUGNROGdZ A2yS RSttt QlF Oljdztk RdzNI} yiGS A

Le necessita irrigue del comprensorio vengono invece soddisfatte dalla grande derivazione del
flume Po, presso Boretto (RE), che alimenta il canale Cavo FauRwrfigianaVoglia) dal quale

sono IRAAGNROGdZA GS LISNI f Qdzi At AT T 2 O gzdBrfeidiiabobad { A
disponibile e costituita dal Paon esistendoinfatti acque di sorgiva date da fontanili o da
sorgentj vi € la possibilitali recuperare acque derivanti dalle colaticce dei terreni e dagli scarichi,

civili o produttivi, esistentilk RAAGNA O dzZ A2y S RSttt Ql Oljdzr  GBA Sy
pelo libero attraverso una serie di canali primari, in alcuni casi ad uso gromiaventi presa
direttamente sul cavo che, a loro volta, impinguano la rete secondaria di distribuzione costituita

dai canali consorziali e dalla rete poderale ed interpoderale esistent

, =
- P
AN Pravin #
. i| oy B - —
p_— o FUMEPD ) = o - =
_J;_ = . ;.'14" %Pc
il 2 .
y 4 fﬁ\ BACING EX REVERE

Figural ¢ comprensorio deConsorziali Bonifica Terre dei Gonzaga in Destra Po

A livello aziendale la distribuzione avviene e pud avvenire esclusivamente con sistemi a pioggia,
y2y § 02yaSydAiadlr yS LINFYGAOFGE fQANNRIAFITA2YS |
alcun regolamento tee disciplini la pratica irrigua, né esiste alcuna forma di controllo sulle
guantita derivate per cui ogni utente e libero di derivare quanto ritiene necessario.

I Gdz0 Q233X AYyTFILHOGGAZ aLISOAS ySA Y2YSyidikaiRA Yl
prossimita della zona mediana del confine nord del comprensorio, servita dalla parte terminale del
OFYyIFfS LNNRARId2Z t NAYOALNI tS 2f (-oudst. Tl Soffekehz @S & G |
O2yasS3adsSyil I RSt Fr G2 @il delisisterha dist@byiiBo facehtg 2apolJ2 & (
al canale Irriguo Principale.

Attualmente | sistema della bonificg St t QI NB I A yeRégaehtidriticita At INS & Sy G |
1) aumento del rischio idraulico particolarmente prossimita dei centri abitati,

2) riordino della distribuzione irrigua finalizzata ad una ordinata disponibilita con riduzione
degli sprechi idrici e dei costi di distrigane,

3) adeguamento delle reti idriche a finalita ambientali.



1) Aumento del rischio Idraulico: la funzione plurima dellateredraulica € fonte di notevoli
problemi nella gestione della rete di canali, con aggravio del rischio idraulico quando gli eventi
meteorici hanno luogo in presenza di rete invasata a fini irrigui. Il rischio idraulico si rivela
particolarmente elevato irprossimita dei centri abitati, che hanno difficolta nello smaltimento

delle acque meteoriche in presenza di elevati livelli di scarico. Appare opportuno quindi esaminare
la possibilita di separare le due reti, quella di bonifica e quella di irrigaziame particolare
riferimento alle aree di maggiormente critiche, caratterizzate da un lato da una diffusa presenza di
FTASYRS FTaANARO2tS GAGLFEtAZT o6A&az3ay2asS RA dzy | RS
centri abitati con difficolta di smaltiento di acqua di piena.

Una soluzione che potrebbe contemperare la duplice necessita di separare le reti almeno in
prossimitad dei centri abitati e di contenere i costi di esercizio, potrebbe consistere nella
realizzazione di reti tubate a bassa pressimire acqua ai singoli utenti in almeno un punto di
O2yasS3ayl s TR dzy OFNRO2 YAYAY2 dziAfS [ttt O2y
LINE OGSRSNBE | €€ RAAGNROdZ A2yS FffQAYy({SNy?2 |
maggiormente appypriata e conveniente.

2) Riordino della distribuzione irrigua: si rende necessario per rispondere alla riduzione di
disponibilita della risorsa idrica in atto nella Pianura Padana, unitamente alle opportunita di
ridurre sprechi connessi con invasi non wtinati con le necessita degli utenti, Il sistema di

I RRdzl A2yS aSLI N2 RStfQIFOljdZaZ RA ANNRIITAZ2YS
AYUNRRAINNE yStfQSaSNOAT A2 ANNRIdzz O2y OSidGidAr Ol
connessi on la dispensa modulata a consegna, ove possibile, continua o in caso di maggior
severita, turnatagarantendof QSN2 I T A2y S ARNAOI RFf Lizyid2 RA
LIAG Y2RdzZ A RAAGNROdzIAGAI Ay NI foltule fetyu&e dallaf QF Y L
stagione vegetativa.

3) Adeguamento a finalita ambientali: le reti idriche del territorio espletano funzioni ambientali
NAESOFYGA Ay ljdzr yd2 2t 30NB | 02a0A0dzANB f Q2aal
habitat dstantifraB N2 @ [ S NI ( A radedgbno GlidnyEnanti Rr&séntjedizrritorio i
diluiscono e li distribuiscono sopratutto nel corso della stagione irrigua. Risulta percio
indispensabile assicurare un adeguata protezione agli apporti regkbadi bonifica integrando le
informazioni ricavate dai monitoraggi sullo stato di salute delle acque nei diversi ambiti in modo
da predisporre specifici piani di intervento che tenendo conto delle piu recenti filosofie, mirate a
favorire la riqualificanne ambientale dei canali, attraverso processi di rinaturazione delle rive
portino ad azioni mirate al migliamento qualitative delle acque.

[ § SaLISNASYT S LAG NBOSyidA LINRLRAaAGS + GFtS a&ao;
tempodiritenA 2y S Ay NBGSZT FffQSailSya dparefcse, oveSpbssilfle, & dzLJS
alla creazione di fasce tampone e aree umide, con finalita aggiuntive di invasi per la laminazione
delle piene.
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C. IL SISTEMA AGRICOLO COMUNALE
[ QFy I AaA iRabiprodutiiva lo&I¥ viend SiNppata al fine iddividuare gli aspetti
strutturali che lo caratterizzano, con un approfondimento sulle caratteristiche possono
renderlo competitivo. Trai fattori che possono influenzare la competitivita del sistema
agroalimentare locale sono evidenziabiliseguenti: la dotazione del capitale fondiario, le
caratteristiche delle imprese e deghprenditori e del cantesto geograficderritoriale in cui
operang la disponibilita ecaratteristiche della manodopera, laipicita delle produzioni, le
alternative produttive.

Le fonti da cui sono tratti dati che vengono utilizzag riguardantile caratteristiche strutturali

delle aziende agricojsono quelledel 5° Censimento Generale €@ I NR O2 € G dzNF O H N .
REFffEQL{¢! ¢ ySt wnnud {2y2 | yOKS adadrisS S@OARS
confronto con i dati detensimento ISTAT precedent9@0.

| dati comunali sono statin parte,confrontati con quelli relativi alla provincia di Mantova. Le serie
di dati sono state elaborate con semplici medie aritmetiche o ponderate e percentuali, al fine di
SOARSYTAFINYS Af LISaz2z NBfFGAG2 SR Af aAAIYATFAOL

| dati ISTABoNO stati integratiper alcuni temicon datipiu attudi provenienti dal SIARBanca

dati della Regione Lombargi® RSA { SNWAT A + S S NAeglitleNAato Bn® tint Q! {
confronto tra i dati provenienti da fonti diverse va considerato con le dovute cautele e pertanto
assume un valore solo indideo.

1. SUPERFICIE AGRICOLA
Il territorio suzzaresezome del resto quello mantovane,stato coinvoltdn un generale processo
di riduzionedei suoli destinati allaitilizzazione agricolaSecondo i dati desunti dai censimenti
ISTAT, dle contrazione & awenuta in misura inferiore rispetto a quella lombarda e italiana, a
conferma di una forte vocazione agricola che ha consentito negli ultimi decenni una complessiva
tenuta del sistema.

In Regione Lombardia infatti, da una elaborazione dei dati ISTAT feamento temporaleal
trentennio (19702000) assistiamo ad una riduzione della SAU pari al 18,1%, di gran lunga
superiore al dato mantovano che é pari al 7,7% (Elaborazioni DEPAAA su dati ISTAT).

Il ritmo nella sottrazione di superficie agricola é triblit 2 y S3If A FyyA QdnI NI a
forte contrazione delle superfici foraggere.

Superficie agricola totale SAU

1990 2000 variaz. 1990 2000 variaz.
4363,12 4322,75 -0,9% | 3730,82 3640,58 -2,4%

Tab. G1 evoluzione delle superfici agrarie a Suzzara (fonte ISTAT)
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Secondo i dati desuntidal Sfarl | £ wHAany € QF3INRO2f (dzNF  &dzd T | NB
superficie comunale (SAT 4.455,15 ha); si tratta di una quota inferiore rispettmetiaa della

LINE GAYOAL RA alyidz2@r R2@S tQFrGOGAGAGE | ANRO2T
GSNNRG2NALFfSd 9Q SOARSY(HS OKS I &dzLISNFAOAS
YFE3AA2NNYSYy(GS adzZ €t Qdza2 RSt f 1 adzZJSNFAOAS O2Ydzyl

2006 2007 2008
aziende 283 281 285
SAU 3814 3591 3829
SAT 4319 4317 4455
SAT/ST (%) 71% 71% 73,30%
SAU/SAT (%) 88,3% 83,2% 85,9%
SAU MEDIA 13,48 12,78 13,44
SAT MEDIA 15,26 15,36 15,63

Tab. G2 Surerfici e aziende a Suzzara dal 2006 al 2008 (fonte Siarl)

[ I &dzZLISNFAOAS STFSUGGAGEHYSYy(GS O2ft G4A@l Gl o{! |
superficie agricola totale; la quota rimanente (626 ha, 14% della SAT) coincide con fabbricati rurali,
altre tare e superfici improduttive (fossi, capezzagne). Questo rapporto (SAU/SAT) si € mantenuto
costante negli ultimi anni (dal 2006 al 2008) ad indicare un sostanziale rallentamento del tasso di

I dzi2 02y adzY2 RA &dz2f 2 RI Nl dodtethpoR)Gebtd dato AudTesSedel (i dz)
visto anche come un indicatore generico di un rallentamento negli investimenti (magazzini, stalle,
fienili, concimaie, ecc..) da parte degli agricoltori negli ultimi tempi.

2. AZIENDE AGRICOLE
Una dinamica particolarmentaignificativa ha interessato la struttura delle aziende agricole.
bStfQlIND2 RA GNByGQlryyix S FTASYRS YIyili20lyS
dzy At I YSy2 RA mMH®PAnn dzyAidtz O2y dzyl -2M&),Rdzl A :
comunque di molto inferiore a quella regional@3%).Si &€ cosi prodotto un incremento della
dimensione media aziendale che e passata, a Mantova, da 8,78 a 14,62 ha di SAU.

Questa ristrutturazionemeno profonda nel territorio mantovanospetto al ontesto regionale, €
legata ad una situazione di partenza piu favorevole, ma soprattutto alla forma di conduzione
familiareche éprevalente in provincia.

Nel territorio del Comune di Suzzara il quadro evolutivo nella numerosita delle aziende agricole € il
seguente:

N° di az. agricole ISTAT 192000
Comune di Suzzara
1990 2000

511 340
Tab. G3 N di aziende agricole a Suzzara (fonte ISTAT)

" Siarl: Sistema Informativo Agricolo della Regione Lombardia
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La riduzione del 33,5% delle aziende agricole attive nel ¢eimitcomunalerisulta superioe
rispetto a quella media provinciale, cio & probabilmente legato a flussi, in parte ancora in atto,
verso altri settori produttivi che in anio locale esercitano un ruol@i richiamo oltre che
costituire unfattore di opportunita.

La successiva rappresentazione evidelteiearatteristiche in termini di composizione strutturale

delle aziende agricole:al maggior parte delle aziende agricole attive rientrano nella classe
dimensionale compresa trai 2 e i 5 ettari (25% delieraie che coduce solo il 7,5% della SAU),

ma i138,2% della SAU viene invece condotta dalla classe di dimensione aziendale compresa tra i 20
e i 50 ettari che rappresenta il 13,8% delle aziende agricole presenti. Confrontando i dati con la
situazione reléiva al 1990, si ha conferma della tendenza generale in atto verso la contrazione
delle aziende di piccola dimensione e progressivo incremento della dimensione media aziendale
delle aziende attive.

Clgrpxq_elggsalazozoar N. aziende per classe &AU SAU (ettari) per classe

Classi di sup(ha) 1990 2000 1990 2000
Senza SAU 16 3% 17 5,0% 0,0%
Meno di 1 94 18% 39| 11,5%| 34,54 0,9% 21,34 0,6%
dala?2 58 11% 35| 10,3% 61,29 1,6% 48,74 1,3%
da2ab 128 25% 85| 25,0%| 382,53 10,2% 272,05 7,5%
da5al0 85 17% 53| 15,6%| 483,88 13,0% 390,12 10,7%
da 10 a 20 82 16% 54| 15,9%| 1229,57| 32,9% 761,7| 20,9%
da 20 a 50 44 9% 47| 13,8%| 1227,61] 32,9% 1390,98 38,2%
da 50 a 100 4 1% 9 2,6%| 314,67 8,4% 654,37| 18,0%
100 e oltre 0% 1 0,3% 101,28 2,8%
Totale 511 340 3734,09 3640,58

Tab. G4 aziende e SAU per classi di SAU a Suzzara (fonte ISTAT)

In generale si pud concludere clefascia piu rappresentata (tra 2 e 5 ettarfje corrisponde al

25% delle aziende, ma che gestisce una SAU pari al 7,5% della SAU complessiva, costituisce lo
spartiacque trde aziende piu piccojehe tendenzialmente producono un reddito (UDE) minimale

o complementare d altre forme di redditpquali le aziende che prodono perautoconsumo (o
hobbistiche) o destrutturate (caratterizzate da lavoroeindére ad una unita lavorativa). eL
aziende piu grandioltre i 10 ettari di SAUcomprendono il gruppo delle aziende di sussistenza
(dove la quantita di lavoro impiegataelevata rispetto al reddito ottenuto) e quelle professionali
OR2@S I ljdzZyiAdt RA I @2NR AYLASIF Gl &dzLISNI
principale).

Una conferma nel trend evolutivo sulla composizione strutturale delle aziendeodgsuzzaresi si
pud avere da una analisi dgati Siarlcheindicanoun numero pari 285 aziende attivénel 2008 a
Suzzara, numero che tende a mantenestante negli ultimi 3 anni. Le superfici mediequeste
aziende sempresecondo fonte Siarl,sono di 13,44 ha/az. di SAU e 15,63 ha/az. di: SI&T

8 aziende agricole con centro aziendale in Suzzara
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imprese di Suzzara si confermadonque mediamente di dimensioni piu piccolel§%) rispetto
alla media provinciale.

9Q Ay ilSNEaAatoyels distibBuaidhdldeleNRiende per classi di dimensialella

superh OA'S dzd At AT T I {GlL 60fFraaAr RA {!! 03X MNht@az (A
ventennio precedente.Questa analisi conferm@ome oltre la metad delle @&nde siano di
piccolissimalimensione(con meno di 5 ha di superficieghentre le aziende piu grandi siano meno

RSt o2d® CNI [[dzS&adS dzZ GAYS f QAYRANART T 2 LINR Rdzi (
da latte. Nella classe piu piccola-§0ha) gli ordinamenti produttivi piu frequenti sono quello
cerealicolo e fora§ SN2 y 2y 1 220S0OyA02d vdzSaidQdzZ GAYLF Ol i
foraggi ma che nomllevano bestiame, é costituitda aziende che hannan epoca piu o0 meno
recente, OSaal G2 f QF ft SJI theiudimedtg@deguano iela pladziong & S
foraggi (coltivazione per la quale possiedono i macchinari e le competenze) da vendere ad altri
allevamenti. Si tratta di aziende sgrviziodelle aziende zootecniche e la cui capacita reddituale é
complementare ad altre forme di reddito.

classedi % aziende di % SAU di
SAU Suzzara Suzzara
0-5 51,3% 8,1%
5-10 15,2% 10,2%

10-20 14,1% 19,2%
2050 16,7% 46,2%
> 50 2, 7% 16,3%

Tab. G5 Aziende e SAU per classi di SAU a Suzzara (fonte: elabad2088)

AZIENDE E SAU PER CLASSI DI SAU DELLE AZIENDE DI
SUZZARA (fonte Siarl 2008)
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Figura2 aziende e SAU per classi di SAU nel comune di Suzzara (Fonte Istat)

3. ADDETTI
[ QAYVBSOOKALFYSyiG2 RStEtF LRLREFITA2YS NUzNI S KI
ripercussioni sociali ma anchper quelle sul governo delterritorio. La struttura demografica dei
conduttori € un indice indiretto delle potenzialita di sviluppo future del sistema e della
competitivita del settore.
L RIFIGA {AINI 2FFNRY?2 RA

f Q2 LJLJI2 NI dzy A é. b AYRE 3l N
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La comunita dei conduttori di aziende agricole di Suzzara e composta da 340 persone fra titolari di
FTASYRS &aAy3d2fSz O2ydAdG2ftFNARA S €S8S3FfA NI LLINBa
con unrangecompreso fra 21 e 95 (!) anni.

ConsR S NI \iBvarié @ 3t A AYLINBYRAG2NA O2y YSy2 RA nn |
AYRAGARIZA AYy Hy 1T ASYRS add 1 FNBAAT Ay &azaidl yi
delle aziende vede la presenza di un giovane nella conduzione. be@zien giovane sono per la
maggior parte aziende da latte (39%).

[ GFroSttlr &dz00Saair@dl Y2a0dNr dzyQlylfAaAr LISNI O
fS YSRAS AGFEAFYST RSt Q! yA2ydmpstitaNESINSG ikbl@ra IiNT &
Suzzarese Viene proposto anche una sortaiddice di ricambigyenerazionaleche puntualizza

guanti giovani imprenditori sono presenti ogni 100 anziani.

/I 2YS & LIaaAroAtsS y204FNBX A RFEFGA Y2aidNliydiz Af
LINBaSyl+ RA IA20IyA -AYLINBYBAGZNAS® BSORPgRYOARR
Le aziende suzzaresi condotte da giovani sotto i 35 anni, benche superiori alla media italiana, sono
ampiamente distanti dalla media europea; la presedzaconduttori anziani risulta maggiore a
Suzzara rispetto alla media Italiana.

[ QOAYRAOS RA NAOFYOoA2 3ISYSNITA2yFES O2yFSNXYI A
resto della Comunita lo scenario non & incoraggiante.

<35anni tra 35g tra 45§ tra 55e. oltre 6_55 indice di r_icambio

44 anni 54 anni 64 anni anni generazmnalé0
Suzzara 4,1% 13,2% 17,9% 21,2% 43,5% 9,5%
Italia 3,5% 11,2% 19,2% 24,6% 41,4% 8%
Francig 9,1% 24,7% 30,1% 22,4% 13,7% 66%
Germanig 9,1% 30,5% 32,4% 20,7% 7,3% 125%
Spagng 6,0% 16,6% 22,3% 24,5% 30,6% 20%
Regno Unitq  4,4% 15,9% 24,5% 27,9% 27,2% 16%
Grecial 6,6% 15,5% 21,1% 20,9% 35,9% 19%
Polonia| 12,5% 22,2% 31,1% 17,3% 16,9% 74%
Ue-27 6,9% 16,1% 22,9% 22,2% 31,9% 22%

Tab. G6 Composizione per eta degli imprenditori agricoli di Suzzara (2008) confrontata con altri paesi (fonte: elaborazione da Mbnaisporto
ddzZA £ QF ANRO2f GdzNF LAOFEALYFO®

4. CONDUZIONE DEI TERRENI
Secondo i dati del censimento 2000 la forma di canoloe diretta del coltivatore e ancora quella
LIAG RATTFdzaAl Ay LINRPGAYOAl RA alylG2@F 6dbddonn |1
aziende a conduzione familiare prevalgono nettamente quelle che impiegano esclusivamente
manodopera familiar@ wl LILINBaSy Gl y2 fQym: RSttS T ASYyRS

% solo GermaniaFinlandia e Austria hanno indice maggiore a 100
YIOQAYRAOS 5 OFtO2f G2 NILLERNIFYR2 A O2yRdzGG2NRA F INKAO2F .
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In territorio suzzarese tale tendenza risulta ampiamente confermatachese € evidente un

incremento delle aziende condotte con solo salariati che riguarda il 13% delle aziende édella S

N. aziende
Tipo di conduzione 1990 2000
Conduzione diretta coltivatrice 499 98%| 297 87%
Solo manodopera familiar 467 277
Manodopera familiare prevalent 21 19
Manodopera extra familiare prevalen 11 1
Conduzione con salariati 12 2% 43 13%
TOTALE 511 340
Tab.G7F TASYRS LISNJ GALI2Z RA O2yRdzZ A2yS + {dzZ T I N} yS3IftA dzZf GAYA Rdz
bSttQlYoAadz RStES 1 ASyRS aharsaltrebanty &vitidnte Byichta R A NB

preponderanza di imprese con solo manodopera familiare, rispetto alle aziende con manodopera

extra familiar€ |j dzS a rib@é&maiipkeVYalente rispetto a quella familiare.

Superficie agricola utilizzata (ettari)
Tipo di conduzione 1990 2000
Conduzione diretta coltivatrice 3721,93] 99,8% 3163,76] 86,9%
Solo manodopera familiarl ~ 2996,45 2528,51
Manodopera familiare prevalent 449,14 633,68
Manodopera extra familiare prevalen 276,34 1,57
Conduzionecon salariati 8,89 0,2% 476,82 13,1%
TOTALE 3730,82 3640,58
Tab.G8{ ! ! LISNJ GALR RA O2yRdd A2yS | {ddTFNF yS3tA dzZ GAYA

5. POSSESSO DEI TERRENI

‘N

Rdz§ O

Secondo idati del censimento 2000, in provincia di Mantova le aziende che possiedono
esclusivamente terreni in proprieta sono la grande maggioranza (60,4%) ma la superficie cosi

condotta & solo il 39,6% della SAU provinciale, segno che questa tipologia racopgdisei molto
modeste come superficie (9,6 ha/azienda).
anche solo in parte, sono circa la meta delle precedenti ma la loro dimeneiedia ammonta a

Le aziende che invece utilizzano terreni in affitto,

22,3 ha di SAlper azienda. In questa realta vi eainetta prevalenza di domanda di terreni in
affitto. 1l trend generale é quello che vede un calo delle aziende interamente condotte in proprieta

ed un aumento delle aziende miste.

Il quadro e del tutto sovrapponibile con riferento al territorio suzzares

N. aziende SAU (ettari)
Tipo di possesso 2000 2000
Solo proprieta 224 66% 1511,66 41%
Solo affitto 25 7% 396,22 11%
Parte in proprieta e parte in affitto 91 27% 1732,7| 48%
TOTALE 340 3640,58

Tab. G9 aziende e SAU per tipo di possesso dei terreni, censimento ISTAT 2000
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Le aziende competitive, o professionali, presentano mediamente un fabbisogno di terreni
superiore a quello disponibile. Questo le rende dipendenti danencato degli affittila cui lettura

non & sempre immediatperchélegati a piu ampie dinamiche di mercato e agli input derivanti
dallapolitica agricola comunitaria.

| dati Siarl 2008 mostrano che la maggior parte dei terreni di Suzzara non sono coltivati dal

proprietario delterreno. Considerando infatti la SAU comunale complessiva, la percentuale della

conduzione in affitto arriva al 45% della superficie delle particelle catastali archiviate nel SIARL,

mentre la superficie condotta in proprieta e pari al 38,4%. Si aggiungejuota, pari al 16,6%,
S RIff¢

O2yR20G0¢

Ay FT2NX¥S RAGSNAS RIFIEEQFIFTFAGL?2

% SUP PARTICELLE CATAS

IN AFFITTO

% SUP PARTICELLE CATAS
Lb twhtwL?9

% SUP PARTICELLE CATAS
ALTRA FORMA

45%

38,4%

16,6%

Tab. G10titolo di possesso dei terreni delle aziende di Suzzara secondo i dati Siarl 2008

Si tratta di un dato sorprendente che indica un sostanziale attaccamento alla proprieta fondiaria

(conservazione) da parte di soggetti che non esergitanRA NS G G YSy G S
un presumibile elevato valore dei terreni agricoli, anche a dispetto del loro rendimento.

6. UTILIZZO DEI TERRENI AGRICOLI

La superficie agricala RA a G Ay 4|

LISNJ Y2RIFf AlG¢L

R Q dzda8suntaz a A

fQrddrg

nella successiva tabella. Vi si conferma la prevalenza dei seminativi la cui incidenza percentuale

y2Yy &R

30240l AY Y2R2 &A3AYyATAOI (A D2
Comune di Suzzara . .

Confronto ISTAT 1998000 Superficie totale (ettari)
UTILIZZO DEERRENI | 1990 2000
Seminativi 3675,90 83,7% 3575,37 82,7%
Coltivazioni legnose agrarie 42,51 1,0% 29,13 0,7%
Prati permanenti e pascoli 38,91 0,9% 36,08 0,8%
Totale SAU 3757,32 85,6% 3640,58 84,2%
Arboricoltura da legno 305,63 7,0% 391,29 9,1%
Boschi 0 0,0% 3,78 0,1%
Altra superficie 328,32 7,5% 290,88 6,7%
Superficie totale 4391,27 4322,75

Tab.G11! 82 RSt &adz2f2 I {dzZ TN} yS3IfA dzZf GAYA RdzS

O8Syary

| dati ISAT evidenziao come siamumentata in modo significativo la superficie investita a cereali e
tra questi in particolare la coltura del maidn posto di rilievo spett@omunquealle foraggere

@A OSYRI 1S3

RSadAylGS

marcata flessione rispetto al dato del 1990a queste & segnalata la importante presenza di

T2NJ 33SNB

f S3dzyAyz2asSs

02YS

f QSND I

YSRAOI =

RSttt QFfAYSY Gl T A 2a¢eSil dRiSprotldito éddefidato alld lrasférmazione in
Parmigiano Reggiano. La riduzione delle superfici investite a foraggeséituisce tuttaviaun
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importante segnaleRA NA aOKA 2 RA LISNRAUGF RA O2yldAydzZAidt
FAEASNY O2yaARSNIGF adNF GS3IAOIF LISNI £ QF LILI NI Sy

Il fenomeno e legato in partelle passate politiche europee di sostegno dei redditi agli agricoltori,
alla diminuzione del numero ditalle di vacche da latte e quindi alla dinmone della superficie
govemata daquesto sistema agricolo.

Comune di Suzzara
Confronto ISTAT 199000 N. aziende Superficie in ettari

Aziende e utilizzo a seminativi 1990 2000 1990 2000
Cereali 282 233 948,94| 25,8%| 153388| 42,9%
Frumento 158 108 499,03 13,6%| 378,26/ 10,6%
Ortive 12 4 15,39| 0,4% 13,29 0,4%
Foraggere avvicendate 328 179 2178,1] 59,3%| 1600,84| 44,8%
TOTALE 3675,32 3575,37

Tab. G12variazione dei semativi fra il 1990 e il 2000 (ISTAT)

b2y LI NOGAO2f I NXY¥SyYy(iS airAayAFTFAOLGAGE f1 LINBaSyl
comprensorio DOC nel caso della vite, appare in ulteriore contrazione nel decennio di riferimento.

Comune di Suzzaforfronto
ISTAT 199Q000 N. aziende Superficie in ettari
AZIENDE E UTILIZZO COLT|
LEGNOSE 1990 2000 1990 2000
VITE 145 36 34,19 80,4%| 19,35| 69,2%
FRUTTIFERI 9 6 8,32 19,6% 8,62 30,8%
TOTALE 42,51 27,97

Tab. G13variazione delle coltivazioni arboree fra il 1990 e il 2000 (ISTAT)

Per una analisi piu attuale, si ricorre ancora una volta alla fonte Siarl 2008 che propone un
RSGGIFIIEALIG2 S F3IA2NYIF G2 aOSyl NA2 &dz f Qdzi At Al

Quasi la mt& della superficie comunale (SAU) e coltivata con erba medica (44%) che e la prima
coltivazione nel comune e che conferma il dato del 2000.

La seconda coltura € il mais da granella, qui coltivato soprattutto da cerealicoltori, che investe
circa un quartadella superficie del comune. Segue il frumento (13% della SAU) e quindi una serie

di utilizzi meno importanti come superficie. La vite per vini Doc e IGT occupa circa 40 ha (1% della
SAU), dato che evidenzia una situazione in ripresa rispetto alla fdogla NXBf I G A OF | £ ¢

7. IL SISTEMA ZOOTECNICO

{SO2yR2 A RFEGA LadGld RSt wnnnz fQFff SichMdSy (2
meta delle aziende presenti sul territorio comunale, dato esattamente in linea con quello relativo
allaprovincia di Mantovalowe le aziende zoatcniche sono in media il 488¢lle presenti

Nel 2000 le aziende che allevavano bovini erafe (65% delle aziende agricole comunali) con
circal1.000 capiconsiderando cheidci anni prima (1990)capi bovini allevia erano ben di piu
(14.288capi) si puo vedere comdurante questo periodd sistema agricolsuzzareséa perduto
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il 22% dei bovini allevati Piu evidente e la contrazione nel numerowdicche da lattg-26%),
passate da 4773 a 3508 capgncentrde sempre piuin un minornumero di allevamentcon
maggioridimension medie

cOnggrr::gr:g'?,la\'Sr'izgzgagrgoo N. capi N. az. % az. N. capi N. az. % az.
CATEGORIE 1990 2000
BOVINI 14288 201 59,1% 11059 109 64,9%
di cui vacchg 4773 3508
BUFALINI 246 2 1,2%
SUINI 29544 34 10,090 28189 18 10,7%
OVINI 2 2 0,6% 0 0,0%
CAPRINI 35 14 4,1% 47 5 3,0%
EQUINI 122 13 3,8% 24 7 4,2%
AVICOLI 30803 291 85,6% 37444 99 58,9%
49899 340 52304 168

Tab. G14 patrimonio zootecnico a Suzzara negli ultimi due censimenti (ISTAT)

Per quanto concerne la consistenza dallanioltura,y St LISNA 2 R2 A ¢ Z080ND Sy & d:
osservauna sostanziale stabilita dei capi allevati che pemiche in gesto casosi concentranan

un numero minore di aziende determinando il raddopge capi allevati per azienddepassa da

869 a 1566.

Analizzando materiali di recente disponibilish sonoosservatedue serie di datiuna del dicembre
2010ed una demaggio 2009utilizzate entrambe per le peculiari caratteristiche.

La seriepiu recente,del 2010,ha permesso la verifica della consistenza degli allevamenti presenti
all'attualitd™* (dicembre 2010). Rusottolineando la variabilitadi alcune posizioni, dvuta al
rilevamentoistantaneo della situazione esistente aoh determinato momentogssarappresenta

in ogni caso la fotgrafia piu recente disponibile.

Considerando solamente le unita produttive di un certo peso econagmitel Comune di Suzzara,
risultano attivi 73 allevamenti inseriti in 68 centri aziendali. Complessivamente si sono rilevati
9.237 bovini in 52 aziende, 887 Bufalini in 1 azienda, 26.129 suini in 11 a2i@3d@40 avicoli in

4 aziende.

Gli allevamenti bovini da latte sod2 per un toale di 5.593 capiguelli dibovini da @rne si
dividono equamente nelle 2 tipologiecarne bianca eda carne 0ssa rispettivamente con un
patrimonio di 2.310 e 1.388 capi.

Gli allevamentdi suini vedono prevalere la tipologia relativa alle fasi di @leento (svezzamento
- ingrasso) che occupano 10 aziende con 26.03Q tafase riproduttiva &€ presente in un azienda
agrituristica con un allevamento a ciclo chiuso di piccole dimensioni (129 capi totali), in

YFonte servizi veterinari Asl anno 2010
'2 | a DGR 12/6/95 n. 5/69318 definisce §litaS @I YSYy G A FF YAT Al NRA jdzSttA OKS KlIyy2 02YS ald2Lk f
PV (max 1t PV per specie allevata) e i 100 capi di piccoli capi da cortile.
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guest'ultima azienda e da segnalarche lapresenza di bovini da carne e diieoli da carne con
le medesine caratteristiche dimensionali.

Gli allevamenti @icoli sono equamente divisi duetipologie produttive dauova eda arne, con |l
prevalere del carattere dimensionale per la prima tipodo(#8.170 capi).

L'Ubicazione degli allevamenti e la differexzone tipologica € riportata nelléav. 09 del
documento di piano.

t SNJ £ @Fftdzil T A2yS RSt fl R A & (giX&llewdrhehtBofic stati S NINJA
localizzati attraversoel coordinate geografiche dei centri azienfaliConfrontando la posizione

del centro aziendale con i due livelli di distanza previsti dal Regolani@dae digiene (R.1.)

vigente a Suzzara, ovwve200 m per le tipologie meno impattanti e 600 m pertipologie
considerate a maggior impatto. Le risultanze di questa elaborazione sono riportate nella tav. 10
del documento di piano.

La seconda seridi dati utilizzata per le analisi sul sistema zootecmisale al maggio 2009 In
questo caso si tratta dilati consolidati eY SRA X NB&aA RAaALIRYAddlledsi RINf f
prestano a successive e significative elaborazioni.

Secondo questa serienel comune di Suzzaramel 2009 risultano attivi 78 allevamenti
(considerando anche in questo caso solateequelli aventi un peso economito

La consistenza del patrimonio zootecnico di Suzzaeh 2009,e di 9.793 bovini presenti in 63
aziende, 813 bufalirpresentiin una azienda, 25.509 suini in 9 aziende e 150.321 apiasenti
in 5 aziende.

Come indiato nella seguentdabella non sono riscontrabili realta di rilievo, in termini di
consistenzadegli allevamenti di ovicaprini e dguinii quali,pur godendo di una certa diffusione
non assumono caratteristiche diversefda QI t £t S@I Y.Sy 42 FIF YAt Al NB

N. d aIIevamentie Patrimonio N. capi N. az. % az.
Zootecnico- ANNO2009
BOVINI 9.739 63 80,8%
di cui vacch 3.221

BUFALINI 813 1 1,3%
SUINI 25.509 9 11,5%
AVICOLI 150.321 5 6,4%
Totale 189.603 78 100%

Tab. G15Patrimonio zootecnico di Suzzara al 2009 (fonte Serv. Vet. ASL)

13 Fonte servizi veterinari Asl anno 2010
14 Fonte servizi veterinari anno 2009
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Differenziando gli allevamenti per tipologia produttiva si riscontra, ¢ree gli allevamenti bovini
qguelli a indirizzo ddatte sono 45(pari al 71% del tofa), nel comparto latt € da considerare
inoltre 1 allevamento di bufale di grandi dimensioni; gli allevamenti bovini da carne sono 13, quelli
di Vitelli a Carne Bianca sono 5.

Dei 9 allevamentsuinicolipresenti, 7 sonala ingrasso, 1 € a ciclo chiysoentre 1 allevamento
provvedeallo svezzamento dei lattonzoldi allevamenti avicoli da carne so 2, mentrequelli da
uovasono3, di cu uno rappresentato da struzzi.

Per aratterizzaregli allevamenti e raffrontarli fra di loro & stato utilizzato il parametro del Peso
Vivo (PV) mediamente presente in allevanto, calcolato attraverso il numerdei capi medi
presenty St f QL yy2 wnnd S NILLRNIFYyR2t2 &t (ALRCT
zona, attribuendo a ciascuna categoria il peso previsto dalla vigenmtaativa in tema di gestione

degli effluenti zootecnici (d.lgs 152006 e DGR 8/5868 del 21/11/07).

ALLEVAMENTI PRODUTTIVI N. ALL. % ALL. | CAPITOT| Peso Vivo (t)) % PV
BOVINI DA LATTE 45 57,70% 7.235 2.392,301 44,00%
BUFALINI DA LATTE 1 1,30% 813 345,5 6,40%)
BOVINI CARNE 13 16,70% 900 312,9] 5,80%
BOVINI CARNE BIANCA 5 6,40% 2.397 311,6| 5,70%
SUINI ALLEVAMENTNIGRASSO 8 10,30% 25.354 1.750,10, 32,20%
SUINI RIPRODUZIONE 1 1,30% 155 12,1 0,20%
AVICOLI DA UOVA 3 3,80%  141.381 304,4| 5,60%
AVICOLI DA CHR 2 2,60% 8.940 9,28| 0,20%

78 187.175 5.438,20

Tab. G16stima del Peso Vivo allevato a Suzzeb2009(elab. dati Serv. Vet. A3009

Il 5%%delle aziende zootetche presenti nel territorio commale producono latte: rappresentano
il 50,4% del peso vivo allevatd. Q kadmén® bovino da carne occuph 23% delle aziende
1220SOyA0KS S RSGASYS fQumIp RSt LJSaz2 OGAg29e

Allevamenti Produttivi a Suzzara
TIPOLOGIE DI ALLEVAMENTO % degli Allevamenti

o 1’33 3,8 02,6

B10,3
06,4

57,7
16,7

01,3

O BOV.LATTE O BUF. LATTE @ BOV.CARNE OBOV.CB.
B SUINIALL-INGR O SUINI RIPR. OAV. UOVA O AV. CARNE

Figura3 - Tipologiedegli Allevamenti nel comune di Suzzéelab. dati Serv. Vet. ASL 2009)
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Il conparto dei suini da allevamentimgrasso e quello che cohli0,36delle aziendecorrisponde

al 32,20 del peso vivoomplessivamente allevatda maggior concentrazione zootecnica mentre
f Qdzy A 02 | f t S @&icly Shjuso2supéralzdi ypéco I dimensioni che nevpdono

f QAyOf dzaAa2yS Ay SfSyOz2o

Gli allevamenti avicoli vedono il prevededella produzione di uova 38e rappresentao il 56%
del Peso Vivo mentre gli avicdlh carng2,6%9 corrispondono in terminiigpeso vivo allevato a un
modesto 0,2 %

Suddividendo le aziende zootecniche in base al peso vivo présentaggruppandole if5 classi
dimensionali crescentipossiamo analizzarne la distribuzione in funzione della variabili
dimensionale e tipologica. Riliamo come la classe di maggior frequenza sia la 1*, corrispondente

a quella con minor carico di Peso Vivo (< 40 t per azienda), le 39 aziende della classe 1
rappresentano il 50 % delle aziende zootecniche.

25
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Figura4 Numero alleamenti: suddivisione in classi dimensionali e Tipologia (elab. dati Serv. Vet. ASL)
Lf ydzYSNe RStftS ITASYRS RSONB&AOS FftfQlFdzySydal n
maggiore la consistenza di 8 unita. Considerando le diverse tipologiscentria come per le
FTASYRS RA 02@0AYA Q@A &KXl dzy | ySaial RAYAydz A:
dimensioni pur riscontrandone la presenza anche nelle classi maggiori. Inverso risulta il
comportamento delle aziende di suini da ingrasso condeciso prevalere delle aziende con
maggior carico; gli allevamenti avicoli da uova mantengono una distribuzione costante nelle
diverse classi di allevamento .

Le aziende di classe 1° comprendono il 50% del totale ma detengono solamente il 12 % del
patrimonio zootecnico espresso in peso.

! e classi considerate sono 5 con incrementi di 40 t di peso vivo per ciascuna classe; 1° classe < 40t, 2° classe
compresa fra 40,1 e 80 3° classe compresa fra 80,1 e 120 t, 4° classe frA B2060 t, 5° classe > 160 t.
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Peso Vivo Classe Azil:la; de A;/?elr\:;e Pes(ct))Vw % Peso Viv|
<40t 1 39 50,0 656,9 12,08
40-80t 2 15 19,2 821,4 15,10
80-120t 3 11 14,1 10711 19,70
120160 t 4 5 6,4 675,8 12,43
> 160t 5 8 10,3 2213,0 40,69

Tab. G17 Ripartizione delle Aziende zootecniche in ClB#siensionali di Peso Vivo allevato (elab. dati Serv. Vet. ASL)

Le 2 clasi intermedie includono il 3398 delle aziende ed il 24,8% del pesm\allevato Le 2 classi
maggioricomprendonal 16,7% delle aziendedetengono il 53,12% del peso vivo.
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Figurab Peso Vivo allevato €lassi Dimensionali aziend&ercentuale delle aziende/percentuale del Peso Vivo (elabSgav. Vet. AS2009

La concentrazione del peso vivo in strutture piu specializzate e grandi risulta evidente per gli
allevamenti di suini da ingrasso e avicoli da uova. Per gli allevamenti di bovini da latte si assiste ad
una riduzione numericaditipp Ay S NB | f £ Ql dzyYSy a4l NB RSftfS RAYS
processo di specializzazione concentrazione € stato intrapreso solo da alcune realta e
verosimilmente per il maggior legame con gli altri fattori produttivi aziendali (terreni necessari
F£fQFLIIINRBGAIAZ2Y Il YSYy(G2 F2NrF IISNBSI RAALRYAOALAD
e tempi di realizzo decisamente piu lunghi rispetto a tipologie di allevamento meno vincolate a tali

variabili.
Il carico zootecnico

Il carico zootecnicoel Comune di Suzzasaattesta su 5.438 t di peso vivo corrispentea 1,57
tonnellate per ettaro di SAULalecarico si componger il 5046 d bovini e bufalini da latte, din
32,2% di suini da ingrassii un 11,5% di Bovini da carne e infinaudi 5,846di avicoli dauova

23



Allevamenti Produttivi a Suzzara
TIPOLOGIE DI ALLEVAMENTO % del Peso Vivo
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Figura6 Tipologie degli Allevamenti in percentuale del PV (elab. dati Serv. Vet. ASL 2009)

Rispetto ai dati desunti dalle elaborazioni ISTIACRrico zootecnico risulta assuneeun diverso

profilo, con unaNA Rdzl A2y S RSttt LINBaSyll RSftfQlFffSgl"®
compato bovino ¢ bufalino ed un significativol dzySy 12 RSttt QlFtt S@I YSy (2
nella produzione di uova da cova.

Dinamiche recenti

Dal confronto tra i dati ISTATqeelli relativi alla situaziondel 2009 cosi come censita dal Servizio
Veterinario ASL, pur sottolineando il limite derivante dal riferimento a fonti di diversa
provenienza, si pud confermare un trend significativo di riduzione mehero di aziende
zootecniche A questa riduzione non corrisponde una pari contrazione nel numero dei capi allevati
che si riducono in misura non sostanziale sia per i bovini che per i Gliimllevamenti tendono
quindi a specializzarsi in un'unicdéipologia e a concentrarsiin realta di dimensioni
progressivamente crescenti. Tale situazione é evidente in tutte le spdeiat@ piu importanti
(bovini, siini, avicoli).

La specializzazione produttiva zootecnica contribuisce in modo significativo al risultato produttivo
epon&& LINAZ2NARGFINAFYSYidSs At GSYlF RStftl az2aidSya
tecnologico, che ha migliorato le condizioni economiche e ambientali in cui operano queste
aziende, dovra in futuro sempre di piu, integrarsi con una efficace gestiniendale.

[ ehanazione dinormative di settore da parte della Regione Lombardia (in attuazione di
specifiche direttive comunitarie\ Yy 8 A SYS |ttt ydz2@dF RSEAYAGITAZ
attuativi dei programmi di azione per la tutela e il s YSy 42 RSt S I OljdzS R
causatoda nitrati di origine agricolagbbligano le aziende a integrare e contenere il piu possibile
JfA AYLI GOGA FYOASYGlrfA LINPR2GGA RITEQIOGGADAGE
delle fasiprodzi 6 A @S FAYFEATT FG2 FffF NARdA A2y S RSt
I

f
fS NBOSY(GA y2NX¥IGADS LINBJISR?2 y(2edi DS 26T IRPESNOAT A
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8. PRODUZIONI TIPICHE O DIFFERENZIATE LOCALI
Per quanto riguarda i p® 2 Gdelterriforicc = £ € I f dzOS RSttS Ll2&aairol
normativi oggi disponibili a livello italiano e comunitario nonché dalla reale capacita del sistema
F IANR Lt A Y Sy (difftedhziareé2 Off § SLINNBALINR S LINE Britkdi dualivativi chie dzt I
storicotradizionali o di legame con il territorio, sono oggi individuabili quattro principali e diverse
GALIRE23IAS RA LINPR2GGAKAGNHzZYSYUGA GRAFFSNBYIT AL
tradizionali, i prodotti a marhio Dop e Igp, i vini a marchio Doc/Docg, i prodotti biologici.

Prodotti tradizionali

t SN SdaSNB RSTAYyAG2 GGNIRATAZ2YIfSET dzy LINBR
metodiche di lavorazione, conservazione e stagionatura che risultino consofidatempo e, in
particolare, per un periodo non inferiore a 25 anni (dec. n. 350 del 8/9/99 MiPaf). Sebbene non sia
possibile fornire una quantificazione economica e di impatto sui sistemi locali di tali prodotti,

f QSt Sy 02 T2NYAl2 MRistérd delle ®dlitiér Agri€ole NBdBestaliidve dsdere
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tradizionali (Allegato al DDUO n. 3641 del 16/04/2009, di seguito denomifeiod.
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e farine, Derivati del latte, Miele, Ortaggi e frutta freschi e conservati, Paste fresche, Prodotti da
forno e da pasticceria, Prodotti ittici.
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mantovani, le greppole, la pancetta con filetto, prosciutto mantovano, salame con lingua, salame
mantovano, salame pancettato, salamelle, la cipolla di Sermide, mglmostarda, sugolo, la

zucca mantovana, tortelli di zucca, bissolano, schiacciatina, tirot.

Prodotti DOPe IGP
Le produzioni amarchio Dop e Ig connessi al territorio Suzzarese attengono alle seguenti
denominazioni:

Parmiggiano Reggiano DOP, Pera tipieatovana IGP, Salame Cremona IGP, Cotechino Modena
IGP, Mortadella Bologna IGP, Zampone Modena IGP, Salamini italiani alla cacciatora DOP.

A livello locale la produzione piu importante € senza dubbio quella del Parmiggiano Reggiano, ma
pure il segmento dlla trasformazione della carne, con le varie produzioni tipiche connesse, ha
notevole importanza economica per il territorio suzzarese.

Il paniere delle produzioni protette conferma la forte vocazionalita della zona verso le produzioni
zootecniche: dei ficonoscimenti citati, 6 si riferiscono a questo comparto.

* DOP: denominazione di onig protetta. IGP: indicazione geografica protetta
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riconoscimento di Igp di cui si spera di giungere entro la fine del 2009. La dop Gran Suino Padano é
ancora in regime transitorio in attesa del riconoscimento definitivo.

Vini DOG IGT

La produzione DOC piu importante per la zona e sicuramente il Lambrusco mantovano. Viene
prodotto in due aree distinte, la prima comprendente il territorio tra il flumgliO e il flume Po e
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"ViadaneseSabbionetano" e "Oltrepo Mantovano”, dalle uve di Lambrusco Viadanese (localmente
denominato Grappello Ruperti)) e/o Lambrusco Maeglocalmente denominato Grappello
Maestri) e/o Lambrusco Marani e/o Lambrusco Salamino (minimo 85%), a cui possono essere
aggiunte quelle di Lambrusco di Sorbara e/o Lambrusco Grasparossa (localmente denominato
Grappello Grasparossa) e/o Ancellotta é/ortuna, si ottiene questo vino nelle tipologie: Rosso o
Rosato.

Produzionibiologiche

A Suzzara vi sono 3 aziende agricole che adottano sistemi di produzione biologica. Si tratta di
produttori diretti di produzioni vegetali (vite, orticoli, foraggere, inento), con superfici aziendali
molto modeste (rispettivamente 12,5, 3,3 e 3,8 ha di SAU).

La superficie complessivamente a bio (SAU) a Suzzara ammonta a soli 19,8 ha, equivalente a circa
0,5% della SAU comunale.

Il settore bio da alcuni anrgta attraverando una profonda crisi che, forse, sta superando solo
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operatori e delle superfici si sia ridottdl. settore ha mostrato inoltre la piena dipendenzaid
contributi comunitari della parte agricola della filieda. ogni caso, considerando i fortissimi tassi
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Attualmente, quindi, il mercato e in una fase di asaesnto e riflessione.

Di contro, pero, si puo affermare che vi sono sul mercato piu aziende che sono orientate al
business e che producono prodotti ad alto reddito e a piu profittevole sbocco di mercato; vi € una
maggiore efficienza, con un aumento delienénsioni medie delle imprese e, infine, che il nostro
Paese mantiene comunque la leadership in Europa per superfici e numero di operatori.

Lyl NAOSNDF RA w20SNIIF {IFy3aA2NBA yStftQlYoAidz
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lasciano il sistema della certificazione biologica regionale in Emilia Rontagra.cause prime si
AYRAQGARdIzZE f QS0Gt RSA LINPBRAzIG2NR ANRO2fA OB cn
crisi economica congiunturale, con un calo dei consumi generalizzato. Si formulano quindi due
ipotesi per le tipologie di imprendliri: i produttori biologici per convenienzee quelli per
convinzione Secondo la ricerca citata, i produttori per convenienza hanno compreso il 68% di
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quelli che hanno cessato: aveva aderito al bio per i maggiori guadagni e quando questi sono calati,
sonousciti dal settore. Nel 50% dei casi di abbandono, invece, si € trattato di produttori che hanno
lasciato la certificazione perché troppo onerosa o complessa, ma sono rimasti nel settore biologico
con prodotti non certificati.

In conclusione si puo afferane che il mercato del biologico in Italia sta indubbiamente subendo

dei cambiamenti. Mentre da un lato si registra una frenata rispetto agli enormi tassi di crescita del
LI adl d2 O2y fQdzaOAlGl RIFf &aSad2NB RAdzYYAZE (RS T
si assiste ad una maggiore razionalizzazione della filiera. Il mercato, infatti, rispetto al passato € piu
GYFGdzNRE€S LIAG 2NASYyGlFG2 |t odzaAySaa SR § YSyz?
si assiste ad uno spostamento serle produzioni ad alto reddito, privilegiando colture che
GNRGFYy2 YIF3A3IA2NR 406200KA RA YSNDFG2 o6l yOKS ¢
St SPriz2 AYLIGG2 FYoASYyGlrtSz 02YS S 2NIAO2fS
direzone la logica ambientale e quella economica. Si registra altresi una presumibile maggiore
efficienza delle imprese, dato il crescente trend delle dimensioni medie delle aziende. Sul fronte
commerciale, si riscontrano alleanze strategiche tra imprese dasing sviluppando forme
alternative di vendita (es. vendita diretta, gruppi di acquisto, ecc.).

Infine, si sta affermando sempre di piu il ruolo della Grande Distribuzione, che sta continuando ad
orientare le sue strategie verso fgivate labelsbio, chesembrano essere le uniche ad avere in
guesto momento un andamento soddisfacente sul fronte dei consumi interni.

9. L'ATTIVITA" AGRITURISTICA A SUZZARA
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agricok; tale caratteristica lo differenza dal turismo rurale, diffuso negli altri paesi europei che non
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agrituristiche, spesso arricchite dalla degustazione e dalla altre attivita. Attualmente si
propongono come adirnativa alla vacanza tradizionale e come strumento territoriale originario di

j dzSt t QAYyaASYS RA FiGA@AGE OKS GNRBROFy2 ySt
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servizi riassumibili nel termine multifunzionalita del sistema rurale. E di tale multifunzionalita
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capillarmente e radicata soprattutto in Toscana e Alta Adige, ma é significativa pure in Veneto,
Lombardia, Piemonte, Campania, Emilia Romagna e Sardegna. | numeri piu significativi della realta
italiana stanno nelle dinamiche dimensionali dal 1998 al 2005, considerando che gli agriturismi
passano da 9.718 unita a 15.327 (+ 57,5%).

7 |stat, Le aziende agrituristiche in Italia al 31/12/20@907
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La legge regionale regolamenta il settore e rende possibile agli imprenditori agricoli la
diversificazione ricordata, pefal N2 @Ay O2ft I G I ff Qdza2 RSA LINRR?
t SNJ f QAYLINSBYRAG2NAL FIANRO2t 1 aA FLINRY2 ydzz JA
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le fattorie sociali, quelle salutistiche e quetien attivita artigianali oggi abbandonate

Nel 2008 a Suzzara risultdfi@ttivi tre agriturismi le cui caratteristiche sono sintetizzate nella
tabella sotto. Due agriturismi offronoospitah Gt 2f GNB Ff f 1 NRAG2NI T A2y
NAAG2NITA2YySd [ Q2FFSNIF NAOSGOAGI ISYSNIES |IL
probabilmente, € nel complesso insufficiente rispetto alle potenziali necessita derivanti dalla
presenza di un forte settore industriale a Suzzara (e zone limitrofe); anche la prossimita del fiume
Po (pesca e turismi fluviale) e del parco San Colombano probabilmente possono contribuire ad

incrementare le richieste di ospitalita rurale.

- - Apparta . Coperti
Agriturismo Caatteristiche Camere ppart Podi letto | . be!
menti ristorazione
Agriturismo Corte Pernottamento e ristorazione; attivita 3 2 20
Basaglie didattico-culturali; corsi cucina e
attivita ricreative.

Agriturismo Loghing| Pernottamento e 4 0 10 20
Sabbioni ristoraziane;escursioni a piedi e in

bicicletta,equitaziongpensione
cavalli;gite fluviali;attracco fluviale,
corsi di economia domestica.
Agriturismo Rossi | RistorazioneSpaccio aziendale carni; 0 0 0 70
Pesca sportiva e allevamento
ittico;parco gochi per bambii;
escursioni in bicicletta.

Tab. G-18Principali agriturismi di Suzzara

10.INDUSTRIA AGROALIMENTAREROINDUSTRIACEMUNALE

Nei paesi sviluppati, da qualche tempo, non si parla ormai piu didigetigricolo” o di "settore
primario” dell'economia ma di "sistema agroalimentare”, mettendo in particolare rilievo l'insieme

dei legami e delle relazioni tra l'attivita di produzione agricola in senso stretto e tutte le altre
attivita che gli si collocana monte, a valle e a fianco; queste, a seconda della loro maggiore o
minore efficienza, esaltano o deprimono la produttivita del settore agricolo (tramite attivita di
produzione scientifica, di trasferimento tecnologico, di trasformazione industrialeaigrentare,

di servizi organizzativi, logistici e commerciali, ecc.). In altre parole, si tratta della transizione da
dzy QI 3 NA Cetef iniedsNd di aktrezzafure | R dzy QF aNRA ORf A gzNBEydB R L R

[ QF ANR O2f (G dzNI = éte yh mbvimendodzlicrea INddrEuSity & mabte & a valle del
O2YLJ NIi2 adSaazsz 02y aSafinestgfddd radgitingeReAuyf teddiiolto T A £ A ¢

'8 provincia di Mantova, Agriturismo e fattorie didattiche nella provincia di Mantova, 2008.
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superiore a quello prodotto dal solo settore agricoloio significa che il peso dell'agricoltura
sul'economialocalesi fa piu forte e che conseguentemente I'andamento del settore influenza in
modo significativo una quota di reddisssai maggiordel reddito strettamente agricolo.

Laricercadi ® . FyGSNX S adz t £ 2Ol feAd Lombardi® eflS siskeit t QA
locali agrealimentart® ha | @& dziioBiettiio Qi individuare possibili interrelazioni a livello
GSNNRAG2NRFES FNF €S | (0 A dikasformaziBnedn Qembadia;essa $ |
e focalizzata sulla lochlil ' T A2y S 3S23INIF TAOF RSA RAOGSNERA aSsSi
della regione, cercando di individuer una specializzazione territoriale in termini di attivita
alimentari e, quindi, dei sistemi locali ageb f A Y Sy (i I NJutiizza® Qun apprdcaio?
metodologico lsato fondamentalmente su tre&@lJSGGAY  QFylfAaA RSA
alimentaresupplyoriented in quanto presentano una localizzazione funzionale alla vicinanza con
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valutare in ciascuna area geografica il livello di interrelazione fra agricodtunadustria di
trasformaziore.

Sono stati pertantoconsiderd quei settori alimentari in cui generalmente la localizzazione é
influenzata dalla vicinanza con la produzione della materia prima, cioé le attivita sanmgaiyed,

poiché inquesto caso si realizza una sfizzazione divello territoriale sia della praazione
agricola che della prodione alimentare. Cido determina un flusso di materie prime che collega

f QF ANRO2t GdzNTF O2y  QAdyurRadetériihata rebl fetd@.( | NS y St f

Industria dellacarne Pea quanto riguarda il settore della carne, si individua un sistema locale agro
alimentare nella Lombardia sudrientale specializzato nei segmenti della produzione e

fl 2N T A2yS RSttt OFNYySI Ay OdzhA | f f hiscRduSIOA I £ A
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territoriale. Nel terzo e piu importante segmento, cioé quello dei prodotti a base di carne fra cui i

al f dzYAZ R2@S § argaznieieSee HifSondrib)Sgiceahcor® Mdntowa@. Tuttavia,
considerando il reddito lordo standard idguini & stata osservata una distridane territorialeche
evidenzia QA Y G SNNBf T A2yS OGSNIAOFES FNF FFasS | INR
pianura, denotando un polo di produzione soprattutto di salumi con ielazdi filiera nel

territorio (a Milano,Sondrio e Lecganvece,la produzione industriale non sembra ancorata ad

una materia prima agricola locale

Industria lattiero caseariaCostitiisce il settore alimentare piu importante della Lombardia (a
LI NIS  QFrEBANS3E i BRA RISISEP R 2AIAIYAR dratagdédha vidrte dviians 812
segmenti:

¥ In: R. Pretolani IRER, 'evoluzione del sistea agroindustriale lombardo alla luce delle rilevazioni censyarie
Guerrini e ass., 2005
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- il trattamento igienico e il confezionamento del latte, che in termini ocaigzali rappresenta il
19% del settore regionaje

- la produzione di derivati del latteche rappresenta il 76% del settore regionale, risultando il
segmento piu rilevante

- la fabbricazione di gelatche rappresenta il 5% del settore regionale, quindi gegmento di
minore importanza

~ ~ A s
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geografiche collocate nella fascia della pianura meridionale della Lombardia, dove
complessivamente si localizza il 73eglidaddetti del settore

- Milano pianura, con il 30% degli addetti,

- Cremona pianura, con il 14%,

-t P @A LIALF Yydz2NF T O2y f Qmm: X

- Mantova pianura, con il 10%,

-. NBAOALF LALFYdz2NT = O2y f Qy: @

Soffermandosi sui primi due segmenti, si puo sottolineare chegihsato del trattamento igienico

del latte & diffuso prevalentemete nelle province di Milano, Mantova e Lodli.segmento piu
importante, cioé quello della produzione di derivati del latte, trova diffusione nelle aree
geografiche evidenziate per il compdesdelle attivita lattierecasearie. Si puo notare come nella
fascia della pianura lombarda si localizzi la parte nettamente prevalente della produzione di latte.
Cio viene messo in evidenza dai dati del reddito lordo standard del latte che attribuisoano u
incidenza elevata, sul totale regionale, alle aree geografiche di Ceepianura, Brescia pianura,
Mantova pianura, Lodi pianura, Bergamo pianura e Milano pianura. Pertanto, considerando la
correlazione territoriale fra produzione agricola del latteattivita di trasformazione lattiero
casearie, si nota una specializzazione territoriale soprattutto nella fascia della pianwa sud
orientale della regione, dove si vie a delineare un sistema agatimentare locale del latte.
Industria_molitoria Per queto settore Mantova pianura détne la terza posizione in ambito
f2Y0FrNR2® [ QFNBIF 3IS23aINIFAOF £ SFRSNJ § ljdStftl R
agroalimentare del riso.

Lo scenario descritto trova conferma nei dati della Camera di Coonondi Mantova che individua
le tre principali filiere agroalimentari mantovane, in termini di valore prodotto, nella lavorazione
della carne suina e bovina (macellazione) e nella produzione casearia.
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